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ZUSAMMENFASSUNG

Julia Friedrichs’ Buch ,Crazy Rich. Die geheime Welt der Superreichen® bietet
eine tiefgehende Untersuchung der vermogendsten Elite in Deutschland und
weltweit. Die Autorin belegt die extreme Ungleichheit mit eindrucksvollen Fak-
ten, etwa dass in Deutschland nur 3.300 Menschen 23 % des Finanzvermogens
besitzen. Friedrichs stellt kritische Fragen zur gesellschaftlichen Akzeptanz
dieser Vermogenskonzentration und untersucht die sozialen und 6kologischen
Auswirkungen des Reichtums, von immensen CO,-Emissionen durch Luxusgi-
ter bis hin zu Steuervermeidungstaktiken der Superreichen. Durch Gespriche
mit Superreichen, Vermogensverwalter:innen und Expert:innen taucht sie in
das Netzwerk der Reichsten ein und macht auf fehlende Transparenz und daten-
technische Liicken in der Erfassung von Vermogen aufmerksam. Sie kritisiert
das in populdren Ratgebern propagierte Millionidr-Mindset und pladiert fiir
eine gerechtere Steuerpolitik. Thr Buch ist ein eindringlicher Appell fir eine
intensivere wissenschaftliche und politische Auseinandersetzung sowie dafiir,
das System zu hinterfragen, das extremen Reichtum ermoglicht.
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Julia Friedrichs beleuchtet in ihrem neuesten Buch die ,,geheime Welt der Superrei-
chen“ und wirft einen kritischen Blick auf deren Einfluss auf Gesellschaft und Um-
welt. In Deutschland werden 28 % des gesamten Vermogens von nur einem Prozent
der Bevélkerung bessessen (Albers et al. 2022). In Osterreich ist das Vermdgen so-
gar noch ungleicher verteilt als in Deutschland. Das reichste Prozent in Osterreich
besitzt 38,9 % des gesamten Vermogens, wahrend die untere Hilfte gerade einmal
2,8 % besitzt (Heck et al. 2020).

Friedrichs hinterfragt die gesellschaftliche Akzeptanz dieser Vermogenskonzen-
tration und stellt relevante Fragen wie: Wie viel darf jede und jeder Einzelne besit-
zen, und wo sollte die Grenze des Reichtums liegen? Sie zeigt auf, dass Reichtum oft-
mals keine Grenzen kennt und immense Umweltschiden verursacht. So verbraucht
eine Superyacht im Durchschnitt 7000 Tonnen CO, pro Jahr - ein Vielfaches des
jahrlichen Durchschnittsverbrauchs einer Person in Deutschland oder Osterreich.

Wie viel Vermégen ist notig, um von Reichtum

oder sogar Superreichtum zu sprechen?

Abwann gilt man tiberhaupt als reich? Beim doppelten Durchschnittsvermoégen? Oder
erst beim Vierfachen? Zahlen die oberen 10 % bereits zur wohlhabendsten Schicht,
oder beginnt Reichtum erst beim obersten Prozent? Diese Fragen zeigen, wie unge-
nau der Begriff, Reichtum” definiert ist. Friedrichs verdeutlicht eindriicklich, dass
es keine allgemeingiiltige Definition von ,,Reichtum® gibt. Und - noch gravierender:
Das tatsdchliche Vermdgen in Deutschland, wie auch in vielen anderen Landern, ist
kaum bekannt. Friedrichs zeigt, dass ein systematisches Vermogensregister nicht
existiert und offizielle Daten fehlen. Forschende sind auf Umfragedaten wie die Er-
hebung zu Finanzen und Konsum der privaten Haushalte (HFCS), das Sozio-oekono-
mische Panel (SOEP) oder Reichenlisten angewiesen.

Wihrend Friedrichs die unzureichende Datenlage in Deutschland kritisiert, ist
die Lage in Osterreich noch schwieriger. Dort existiert kein soziodkonomisches Pa-
nel wie das SOEP. Zwar wird aktuell das Austrian Socio-Economic Panel (ASEP) auf-
gebaut (Statistik Austria 2024), doch bislang bleibt die Datenlage liickenhaft. Auch
die HFCS-Daten erfassen die vermogendsten Haushalte in Osterreich noch schlech-
ter als in Deutschland, da diese nicht gezielt iiberreprisentiert werden, was not-
wendig wire, um wissenschaftliche Fragestellungen fundiert beantworten zu kon-
nen (Fessler et al. 2023).

Friedrichs zeigt zudem, dass die Situation beim Einkommen ganz anders aus-
sieht. Spitzensteuersitze sind klar definiert. In Deutschland greift der Hochststeu-
ersatz von 45 % ab einem Jahreseinkommen von 277.826, in Osterreich werden ab ei-
nem Einkommen tiber 103.072 Euro 50 % und ab einem Einkommen tiber 1.000.000
Euro sogar 55 % fallig (2025). Auch die Datenlage ist beim Einkommen deutlich bes-
ser. Friedrichs stellt die entscheidende Frage: Warum wird nur das Einkommen kon-
sequent besteuert, nicht aber das Vermdgen? In Lindern wie Osterreich ist Vermo-
gen, insbesondere durch Erbschaften, der entscheidende Faktor fiir den Aufbau von
Reichtum, weit mehr als Einkommen (Moser et al. 2016).
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Intensive Gesprache mit Superreichen

Friedrichs stellt fest, dass wenig liber die Soziologie der Superreichen bekannt ist.
Dies liegt daran, dass es nur wenige von ihnen gibt, sie meist nicht sehr auskunfts-
freudig sind und die Forschung sich bislang kaum damit auseinandergesetzt hat.
Doch wie lassen sich die Reichen charakterisieren? Eine einfache Antwort gibt
es nicht. Friedrichs betont: ,Die Reichen gibt es nicht, genauso wenig wie die Ar-
men“ (85). Fiir das Buch sprach sie mit den unterschiedlichsten Superreichen, von
freundlich bis herrisch, von reflektiert bis weltfremd. Um diese Interviews zu er-
moglichen, schrieb Friedrichs Hunderte Briefe an die reichsten Familien Deutsch-
lands - und hatte Erfolg.

Einer ihrer wichtigsten Gesprachspartner ist Sebastian, Erbe eines Milliarden-
vermogens. Friedrichs fiihrte tiber 50 Stunden Interviews mit Sebastian, allerdings
nur unter strenger Anonymitit. Sebastian empfindet seinen Reichtum als reines
Gliick. Seine Dividenden entsprechen einem Managergehalt, doch er kritisiert den
Kapitalismus und sieht wachsende Vermogensungleichheit als Gefahr fiir die De-
mokratie. Andere Gespriachspartner:innen, die mit Friedrichs offen iiber Geld spre-
chen, darunter Thomas Bscher und Thomas Striingmann, argumentieren hingegen,
dass Superreiche fiir Investitionen, Wohlstand und technologischen Fortschritt no-
tig seien. Vermogenssteuern lehnen sie mit den tiblichen Argumenten ab, darunter
die Gefahr der Kapitalflucht und der angeblich hohe Verwaltungsaufwand. Dass es
nicht die eine Gruppe der Reichen gibt, zeigt Friedrichs mit dem Interview der Mil-
liondrin Marlene Engelhorn. Sie ibertrug aus Protest gegen die unzureichende Be-
steuerung grofier Vermogen 25 Millionen Euro, den Grofdteil ihres Erbes, einem
Biirgerrat zur Umverteilung.

Friedrichs sprach auch mit ,Reichtumgurus” (122), die behaupten, jede:r konne
reich werden, wenn er:sie es nur wirklich wolle. Reichtum ist eine Frage der Ein-
stellung: ,,Reich wird, wer reich sein will [...] wer sich Klar ist, warum er reich sein
will“ (118). Friedrichs widerspricht scharf und stellt fest, dass Millionen von Men-
schen jene Eigenschaften besitzen, die zu Reichtum fiihren sollen, und dennoch nicht
reich werden. Zusitzlich geben Interviews mit Vermogensverwalter:innen einen
tiefen Einblick in die Welt der Superreichen: ,Sie gehéren zu den wenigen, die ins
Herz des Vermégens blicken kénnen, die wissen, wie viel da ist, welches Geld wo in-
vestiert wurde [...], ja sogar, auf welchem Weg man versucht hat, Vermogen vor der
Steuer [...] zu verbergen” (127).

Vorurteile, Macht und Einfluss

Julia Friedrichs beschéftigt sich mit dem Vorwurfvon vielen Vermoégenden, Deutsch-
land sei eine Neidgesellschaft. Sie schreibt: ,,Die Vehemenz, mit der viele Vermogen-
de tliber den deutschen Neid klagen, ist beeindruckend” (159). Friedrichs stellt die
entscheidende Frage: Ist es wirklich Neid, oder geht es um eine berechtigte Debat-
te tiber Gerechtigkeit? Sie selbst sieht ein, dass es sehr schwierig ist, vorurteilsfrei
liber Reichtum zu denken. Durch ihre Beobachtungen 6ffnet Friedrichs ein wichti-
ges Diskussionsfeld iiber Transparenz von Vermogen als Ausloser von Neid.
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Julia Friedrichs legt offen, wie Reichtum politischen Einfluss schaffen kann. Sie
beschreibt, wie grof3zligige Spenden Gemeinden in eine finanzielle Abhingigkeit
treiben, die politischen Druck erzeugt. ,Natiirlich kaufen Vermogende via Spen-
den keine Stimmen, keine konkreten Entscheidungen® (228), doch Besitz von Kapi-
tal verschafft ihnen Gehor bei Politiker:innen und ermoéglicht Kontakte, die ande-
ren verwehrt bleiben. Vermoégende konnen eigene Lobbyverbande finanzieren und
so gezielt individuelle politische Interessen durchsetzen. Grospenden von Einzel-
personen zeigen, wie stark politische Entscheidungen von diesem Geld abhdngen.
Sebastian bringt es in einem Interview auf den Punkt: , Gesellschaftliche Macht ist
durch Vermogensungleichheit ungleich verteilt“ (231).

Diese Mechanismen sind keineswegs auf Deutschland beschriankt. Eine kiirz-
lich veroffentlichte Studie aus Osterreich mit dem Titel ,Netzwerke der Superrei-
chen® ergidnzt diese Erkenntnisse eindrucksvoll (Pihringer et al. 2024). Die Er-
kenntnisse zeigen, dass privates Vermogen nicht nur extrem ungleich verteilt ist,
sondern dass die Reichsten enge Verbindungen zu politischen Entscheidungstra-
gern pflegen. Die Welt der aufiergewohnlich Vermogenden und insbesondere de-
ren Methoden zur Vermégensvermehrung bleiben fiir die Offentlichkeit oft ein
blinder Fleck.

Steuern, Schlupflocher und Angste

Julia Friedrichs erfahrt in einem Gesprach mit einem anonymen Vermogensberater,
dass es dank legaler Schlupflécher moglich ist, mit minimaler Steuerlast davonzu-
kommen. Superreiche schaffen es dadurch, weitaus weniger an Steuern zu zahlen

als der Mittelstand. Der Berater erklirt, ,bei aggressiver Steuergestaltung, insbe-
sondere unter Zuhilfenahme grenziiberschreitender internationaler Strukturen,
kann man bei der Gesamt-Steuerlast von bis zu einem Prozent oder weniger landen*
(249). Diese Zahlen bestatigt auch der kiirzlich verdffentlichte ,Tax Evasion Report*
des EU Tax Observatory (Alstadsaeter et al. 2024). Daten aus den Niederlanden und

Frankreich zeigen, dass die Steuerquote mit dem Einkommen steigt, jedoch am ganz

oberen Ende der Verteilung, bei den Milliardar:innen, sinkt die Steuerlast unter das

Niveau aller anderen Gruppen.

Friedrichs berichtet von der Angst von Superreichen vor politischen Eingriffen.
Ein Gesprach mit dem Vermoégensverwalter Christian Freiherr zeigt, dass wohlha-
bende Menschen sich vor Steuererhohungen, Enteignungen und politischen Ver-
inderungen fiirchten. Diese Angste sind fiir mich jedoch nicht nachvollziehbar. Ei-
ne aktuelle Studie von Forscher:innen der Weltbank, der Paris School of Economics,
der Harvard Kennedy School und der University of Berkeley zeigt, dass die weltwei-
te Besteuerung von Arbeit seit 1965 um zehn Prozentpunkte gestiegen ist, wahrend
die Steuersitze auf Vermogen von 32 % auf 26 % gesunken sind (Bachas et al. 2024).
Die Realitét ist also genau umgekehrt. Anstatt Vermogende verstarkt zur Finanzie-
rung des Gemeinwesens heranzuziehen, wurden Kapitalbesitzende steuerlich im-
mer weiter entlastet. Die Vorstellung, dass ihr Reichtum zunehmend bedroht sei,
entbehrt daher jeder faktischen Grundlage.
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Erginzen mochte ich Friedrichs Argumentation noch mit einer aktuellen Initi-
ative (Dworak 2025). Es gibt auch Superreiche, die sich 6ffentlich fiir héhere Steu-
ern aussprechen. In einem offenen Brief an die Staats- und Regierungschefs welt-
weit fordern 370 vermogende Personen ausdriicklich eine stirkere Besteuerung
grofler Vermogen. Sie argumentieren, dass extremer Reichtum eine Gefahr fiir die
Demokratie darstelle und wohlhabende Menschen mehr Mitspracherechte hitten
als der Durchschnitt.

Der CO,-FufRabdruck der Reichen

Friedrichs widmet sich auch den Umweltauswirkungen des Lebensstils der Superrei-
chen. Sie veranschaulicht, dass der CO,-Fulabdruck der 20 reichsten Personen auf
mindestens 8.000 Tonnen CO, pro Kopfund Jahr geschétzt wird. Das entspricht dem

888fachen des durchschnittlichen Pro-Kopf-Verbrauchs in Deutschland. Besonders

alarmierend ist der Anteil, den Luxusgiiter an diesen Emissionen haben. Friedrichs

veranschaulicht, dass zwei Drittel dieser CO,-Emissionen allein auf Superyachten

entfallen. Friedrichs kommt zu dem Schluss, dass ,,die Wette auf Technologie - das

ist der goldene Exit, den sich viele Superreiche fiir ihr Klima-Konsum-Dilemma er-
hoffen“ (345) nicht ausreicht. Sie argumentiert, dass es dringend hohere Steuern

auf Luxusgiiter braucht, um diese tiberméfRige Umweltbelastung einzudammen.

In Erginzung zu den Ausfiihrungen von Friedrichs méchte ich einen wichtigen
Aspekt der Verantwortung fiir CO,-Emissionen hinzufiigen. In der aktuellen Klima-
politik werden Emissionen primir dem Endverbrauch von Individuen zugeordnet,
unabhéngig davon, wo auf der Welt diese Emissionen tatséchlich entstehen. Dadurch
geraten vor allem Konsument:innen in den Fokus, wahrend ein entscheidender As-
pekt unberiicksichtigt bleibt: Emissionen, die durch Kapitalbesitz und Investitio-
nen verursacht werden, werden weitgehend ignoriert, obwohl Investor:innen von
emissionsintensiven Unternehmen profitieren und durch ihre Anlageentscheidun-
gen mafigeblich beeinflussen konnen, wie klimafreundlich oder klimaschédlich pro-
duziert wird. Die Okonomen Lucas Chancel und Yannic Rehm haben fiir Deutsch-
land untersucht, welchen Anteil private Vermogen an den CO,-Emissionen haben
(Chancel/Rehm 2023). IThre Berechnungen zeigen, dass die oberen 10 % der Bevolke-
rung fiir rund 70 % der Emissionen verantwortlich sind, die aus privatem Kapital-
besitz stammen. Besonders hoch ist die Klimabelastung durch Aktienanleihen. Eine
Million Euro, die in Aktienanleihen investiert ist, verursacht im Durchschnitt 150
Tonnen CO, pro Jahr. Zum Vergleich: Der durchschnittliche CO,-Fuf3abdruck einer
Person in Deutschland liegt bei nur neun Tonnen. Diese Zahlen verdeutlichen, dass
eine reine Fokussierung auf individuellen Konsum nicht ausreicht, um die tatsich-
liche Verantwortung fiir Emissionen gerecht zu verteilen. Wer erhebliches Kapital
in emissionsintensive Industrien investiert, tragt auch 6kologische Verantwortung.

Uberreichtum und gesellschaftliche Debatte

Im letzten Kapitel sto3t Friedrichs eine Diskussion tiber die Einfiihrung einer Ober-
grenze fiir Reichtum an. Sie betont, dass die Marktwirtschaft fiir sie ein ,cleveres
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System* (350) ist, das Wohlstand schaffen und Ideen férdern kann, die auch ange-
messene Entlohnung brauchen. Doch gleichzeitig fragt sie sich auch, ob es nicht auch
eine Obergrenze fiir Reichtum geben sollte. Wenn es bereits klare Definitionen fiir
Mindesteinkommen wie Arbeitslosengeld oder Sozialleistungen gibt, warum soll-
te es dann nicht auch ein Maximum fiir den Wohlstand einer Einzelperson geben?
Friedrichs stiitzt sich dabei auf die Argumente der Wirtschaftsethikerin Ingrid Ro-
beyns, die in aktuellen Studien vorschligt, Vermogensobergrenzen festzulegen. In
einem Interview mit dem ,Standard®im vergangenen Jahr sagte Robeyns dazu: , Statt
Einkommen sollten wir Vermogen mehr besteuern, Steueroasen bekidmpfen. Doch
auch eine progressive Steuer dndert nichts an der Tatsache, dass jemand Multimil-
liondr werden kann - was niemand verdient” (Pramer 2024).

Abschluss und Fazit

Julia Friedrichs hinterfragt Vermogensungleichheit, macht bestehende Machtver-
hiltnisse sichtbar und regt zu einer differenzierten gesellschaftlichen Diskussion
an. Friedrichs betont, dass die meisten Menschen Reichtum akzeptieren, doch ab ei-
nem bestimmten Punkt Ungleichheit als ungerecht und problematisch empfinden.
Sie argumentiert, dass ein pauschaler Klassenkampf gegen die Reichen nicht ziel-
fithrend sei. Vielmehr miisse man individuelle Unterschiede anerkennen (nicht al-
le Wohlhabenden versuchen, ihre Steuerlast auf das absolute Minimum zu reduzie-
ren), um ins Gespriach zu kommen.

,Crazy Rich. Die geheime Welt der Superreichen” gewihrt spannende und oft er-
schreckende Einblicke in das Leben der Wohlhabendsten. Besonders beeindruckend
ist die Hartniickigkeit von Friedrichs. Uber Monate hinweg fiihrte sie zahlreiche
Gesprache mit Superreichen und ihren Berater:innen. Diese intensive Recherche
ermoglicht seltene Einblicke in eine weitgehend verborgene Welt. Friedrichs ver-
bindet personliche Begegnungen mit hochst aktuellen wissenschaftlichen Erkennt-
nissen und liefert einen fundierten Uberblick iiber den aktuellen Forschungsstand
zu Vermogen und Reichtum in Deutschland und weltweit. Dabei ist das Buch so gut
aufbereitet, dass es keine tiefgreifende Expertise braucht, um es zu verstehen. Die
komplexen Themen rund um Vermoégensverteilung und soziale Ungleichheit wer-
den klar und verstandlich dargestellt, was es einem breiten Publikum ermoglicht,
sich ohne Vorkenntnisse damit auseinanderzusetzen. Sie zeigt, wo die Debatten be-
reits intensiv gefiihrt werden, etwa zur Besteuerung grofier Vermogen, und wo sie
noch in den Anfingen stecken, wie bei der Frage nach einer Obergrenze fiir Reich-
tum. Insgesamt ist ,,Crazy Rich“ ein wertvolles Buch fiir alle, die einen detaillierten
Uberblick iiber Vermogenskonzentrationen und die damit einhergehende Ungleich-
heit erhalten wollen und die gesellschaftliche Debatte liber extremen Reichtum vo-
ranbringen mochten.
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