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aus globaler Perspektive

Rezension von: Marie-Janine Calic,

Siidosteuropa. Weltgeschichte einer

Region, C. H. Beck, Miinchen 2016,
704 Seiten, gebunden, € 38;
ISBN 978-3-406-69830-9.

Blickwinkel

Ein Groldteil der geschichtlichen
Werke Uber Stidosteuropa wird aus ei-
ner von drei Perspektiven verfasst:

1) Ein Teil der Forschung nimmt die
gesamte Grof3region in den Fokus, be-
trachtet Sidosteuropa also als Ge-
schichtsregion, die sich von den be-
nachbarten Grof3regionen durch be-
stimmte innere Strukturmerkmale wie
Geografie, ethnische Vielfalt selbst auf
regionaler Ebene, Wirtschaft, Kultur
und Pragung durch jahrhundertelange
imperiale Zugehorigkeiten deutlich ab-
hebt.

2) Ein weiterer Teil der historischen
Literatur nimmt die imperiale Perspek-
tive ein, befasst sich demnach mit Sud-
osteuropa bzw. Regionen Sudosteuro-
pas als Teil des Rémischen Reichs,
des Byzantinischen Reichs, des Os-
manischen Reichs, der Republik Vene-
dig oder des Habsburgerreichs.

3) In einem groRen Teil der nationa-
len Historiografie der Balkanlander
steht die Entwicklung der jeweiligen
Nation und des jeweiligen National-
staats im Mittelpunkt. Dieser Ansatz
hat fir die Geschichte des 19. und des
20. Jh. zweifellos seine Berechtigung,
ist aber fir frihere Zeiten problema-
tisch, weil soziale Gruppen, Milieus
und Netzwerke noch nicht zu ethnisch-
sprachlichen Nationen zusammenge-
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wachsen waren. Dennoch wird in vie-
len dieser Werke die Geschichte einer
ethnischen Nation oder eines National-
staats in die ferne Vergangenheit zu-
ruckprojiziert, um eine Entwicklung zu
beschreiben, die vermeintlich folge-
richtig auf die Nationsbildung und die
Grindung eines Nationalstaats zulief.
Raumubergreifende Entwicklungen in
der Groldregion, gesamteuropaische
oder global vermittelte Prozesse wer-
den in derartigen Darstellungen oft
nicht adaquat berucksichtigt.

Der Ausweg der gegenwartigen wis-
senschaftlichen Ansprichen gerecht
werdenden landeshistorischen Werke
besteht darin, erstens darauf hinzuwei-
sen, dass die Territorien der heutigen
stidosteuropaischen Staaten im Laufe
der letzten 1.500 Jahre jeweils von
zahlreichen  verschiedenen ethni-
schen, sprachlichen und religidsen Be-
volkerungsgruppen bzw. von sprach-
lich nicht eindeutig zuzuordnenden
Personenverbanden bewohnt wurden.
Zweitens bericksichtigen diese Wer-
ke, dass Nationen soziale, diskursive
Konstrukte sind, und analysieren die
Ethnogenese auf adaquate Weise.!

So stellt beispielsweise Holm Sund-
haussen (2007, S. 15 bzw. 24) im Vor-
wort seines Standardwerks zur Ge-
schichte Serbiens im 19. und 20. Jh.
fest: ,Die Frage, wer zur serbischen
Nation gehért und wer nicht, ist immer
wieder unterschiedlich beantwortet
worden. Und entsprechend unter-
schiedlich fielen auch die Raumvorstel-
lungen aus.“ ... ,In dem hier untersuch-
ten Zeitraum steht die diskursive Re-
konstruktion nationaler Identitat bzw.
die Formierung national konnotierter
raumzeitlicher Symbolkomplexe und
Deutungsmuster im Vordergrund. Sie
sind das Resultat komplizierter Aus-
handlungsprozesse, die von Akteuren
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vorangetrieben wurden und diese zu-
gleich in Fesseln legten.”

Eine vierte mdgliche Perspektive,
namlich die regionale innerhalb Sid-
osteuropas, wird eher selten einge-
nommen. Eine der Ausnahmen stellt
der rezente, von Oliver Jens Schmitt
und Michael Metzeltin herausgegebe-
ne Sammelband ,Das Sidosteuropa
der Regionen® (2015) dar.

Die Autorin des vorliegenden Uber-
sichtswerks, Marie-Janine Calic, Pro-
fessorin fir die Geschichte Ost- und
Siidosteuropas an der Ludwig-Maximi-
lians-Universitat Minchen, nimmt ei-
nen anderen Blickwinkel ein. Sie ver-
steht ihr Werk als ,Versuch, Werden
und Wandel Sidosteuropas aus der
Perspektive von transkulturellen Be-
ziehungen und Globalgeschichte neu
zu denken* (S. 9).

Im Mittelpunkt steht dabei die Erfor-
schung von transregionalen Aus-
tauschbeziehungen und Verflechtun-
gen als Triebkrafte des Wandels, von
europaweit oder sudosteuropaweit
synchronen Entwicklungen, von globa-
len Prozessen. Viele Vorgange blieben
unverstandlich, behandelte man sie
nur im nationalstaatlichen oder grof3re-
gionalen Rahmen.

Wie definiert Calic Stdosteuropa?
Die Autorin trifft eine pragmatische
Entscheidung und befasst sich Uber-
wiegend mit jenen historischen Regio-
nen, die im 20. Jh. in Griechenland, Al-
banien, Jugoslawien, Rumanien, Bul-
garien und dem turkischen Ostthrakien
aufgingen. Die Grenzen des Untersu-
chungsraumes verandern sich freilich
in Abhangigkeit vom gewahlten Zeitho-
rizont und von der jeweiligen Frage-
stellung.
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Forschungsanliegen

Beim Versuch, die Geschichte Sid-
osteuropas aus der Perspektive trans-
regionaler und globaler Zusammen-
hange zu schreiben, riicken fir die Au-
torin folgende konkrete Forschungsan-
liegen und Fragestellungen in den Vor-
dergrund:

1) Ereignisse, Prozesse und Erfah-
rungen sollen in transregionale, euro-
paische und globale Kontexte einge-
ordnet werden.

2) Es qilt, transregionale, europai-
sche und globale Verflechtungen und
Interaktionen raumlich und zeitlich kon-
kret zu rekonstruieren: Handel, Migrati-
on, Verbreitung von Wissen, Religio-
nen und l|deologien, imperiale Herr-
schaftsauslibung, aber bspw. auch die
Ausbreitung von Seuchen.

Schon vor den ersten Ansatzen einer
,archaischen Globalisierung“im 16. Jh.
und der spateren ,Protoglobalisierung®
gab es bereits in der Antike und im Mit-
telalter RGume intensiverer Kommuni-
kation nach auRen und mobile Grup-
pen, die kulturelle und wirtschaftliche
Kontakte und Interaktionen Uber weite
Distanzen vorantrieben, ganz abgese-
hen von der imperialen Herrschafts-
auslbung in GroRreichen wie dem Ro6-
mischen Reich oder jenem der Mongo-
len. Von einer Globalisierung im enge-
ren Sinne, einer integrierten Weltwirt-
schaft, ist erst ab der zweiten Halfte
des 19. Jh. zu sprechen.

Das bedeutet keineswegs, dass von
einer stetig zunehmenden transregio-
nalen und globalen Vernetzung und
Einbindung gesprochen werden kann.
Tatsachlich wechselten im Fall Stidost-
europas Phasen intensiveren Aus-
tauschs mit solchen der relativen Ent-
flechtung und Abschottung.

Mit engeren transregionalen, euro-
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paischen und globalen Verflechtungen
und intensiveren Interaktionen traten
auch neue Fragmentierungen auf, und
die wirtschaftliche, die kulturelle und
die politische Globalisierung verliefen
selten synchron.

3) Welche Positionen nahm Stdost-
europa in den transregionalen, euro-
paischen und globalen Zusammen-
hangen in wirtschaftlicher, kultureller
und politischer Hinsicht ein? Wie ord-
nete sich insbesondere die Grofregion
in den einzelnen Phasen langfristiger
europaischer Wirtschaftsentwicklung
in den Strukturen der europaischen
und der Weltwirtschaft ein? Warum
waren die stidosteuropaischen Regio-
nen ab dem spaten 17. Jh. nicht in der
Lage, ihre wirtschaftliche Leistungsfa-
higkeit in dem Mal3e zu steigern wie die
Regionen bzw. Lander des westlichen
Europa? Und warum lieRen sich diese
soziodkonomischen Disparitaten bis
heute nicht Gberwinden?

4) Wann und durch wen entwickel-
ten sich unterschiedliche Sichtweisen
auf die Welt und deren Veranderun-
gen? Wie wurden transregionale, euro-
paische und globale Zusammenhéange
in unterschiedlichen Zeiten, kulturellen
Kontexten und Raumen erfahren, in-
terpretiert und diskursiv konstruiert?
Und wie wirkten sich diese Vorstellun-
gen auf die Selbstwahrnehmung und
auf das politische Handeln aus?

5) Das Werk ist wie gesagt aus einer
globalgeschichtlichen Perspektive ver-
fasst, hat aber auch den Anspruch ei-
ner Gesamtdarstellung und behandelt
daher sehr viele Aspekte, die sich nicht
auf transregionale Zusammenhange
zuruckfihren lassen, sollte jene Regio-
nen und sozialen Gruppen, die von
derartigen Prozessen bis weit in die
zweite Halfte des 20. Jh. nur wenig be-
ruhrt wurden, nicht aulRer Acht lassen.
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6) Die chronologisch-systematische
Darstellung wird unterbrochen durch
Kapitel, welche sich mit wichtigen
Stadten in bestimmten Schlisseljah-
ren befassen: Kruja (Albanien) 1450,
Istanbul 1683, Ragusa 1776, Thessa-
lonike 1821, Plovdiv 1876, Belgrad
1913, Bukarest 1939 und Sarajevo
1984. Diese strukturhistorischen Zwi-
schenspiele versuchen zu verdeutli-
chen, wie sich historische Veranderun-
gen konkret an einem Ort in einer ent-
scheidenden Phase manifestierten.

7) Um den Leserlnnen den Denkstil
und den Habitus von Zeitgenossinnen
nahezubringen, streut die Autorin Bio-
grafien von Mannern und Frauen in
den Text ein, die sie als typisch fur Le-
bensweise und Zeitgeist ihrer Epoche
ansieht, u. a. die Lebensgeschichten
eines albanischen Astronomen, eines
kroatischen Bischofs, eines griechi-
schen Revolutionars, eines bulgari-
schen Handlers, eines rumanischen
AuRenministers und einer serbischen
Unternehmerin.

Wirkungen der Globalisierung
1870-1913

Auch fur wirtschaftshistorisch Inter-
essierte bietet der Band eine gelunge-
ne Ubersichtsdarstellung auf aktuellem
Forschungsstand. Greifen wir als ein
Beispiel die Analyse der wirtschaftli-
chen Entwicklung Sidosteuropas im
Zeitraum zwischen etwa 1870 und
1912 (Beginn des Ersten Balkankriegs)
heraus. In diesen Dekaden machte die
Weltwirtschaft auf der Grundlage der
Produkt-, Prozess- und organisatori-
schen Innovationen im Zuge der ersten
und der zweiten industriellen Revoluti-
on, insbesondere der verbesserten
Transportmittel (Eisenbahn, Dampf-
schiffe) und Kommunikationsmedien
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(Telegraf), einen fundamentalen Wan-
del durch. Die weltweite 6konomische
Verflechtung erreichte in dieser Phase
ein so hohes Niveau, wie es nach einer
langeren Periode der wirtschaftlichen
Desintegration erst wieder im spaten
20. Jh. zustande kam. Erstmals bildete
sich ein hochgradig integriertes, tat-
sachlich globales Wirtschaftssystem
heraus. Das Volumen des Welthandels
sowie die Direktinvestitionen im Aus-
land nahmen viel schneller zu als die
Weltproduktion.

Die Frage, die sich im Zusammen-
hang mit Sudosteuropa stellt, ist, was
diese Expansion und Verdichtung der
internationalen Finanz- und Handels-
systeme im Zeichen des Industrie- und
des Finanzkapitalismus konkret fir die-
se Grofdregion bedeutete? Brachte die
Globalisierung industrielle Entwick-
lung, verstarkten internen und exter-
nen Handel und somit wachsenden
Wohlstand, oder verfestigten sich Ab-
hangigkeiten, strukturelle Schwachen
und Armut? Ist es den Balkanlandern
in dieser Phase etwa sogar gelungen,
den dkonomischen Entwicklungsriick-
stand gegenulber den Landern West-,
Zentral- und Nordeuropas zu verrin-
gern?

Wie fasst Calic die einschlagige Lite-
ratur zusammen? Die Autorin gelangt
zu dem Schluss, dass die stidosteuro-
paischen Lander alles in allem von der
Einbindung in die Weltwirtschaft profi-
tierten: Die Volkswirtschaften verzeich-
neten reales Wachstum, die Industriali-
sierung kam in Gang, und die Realein-
kommen stiegen. Plausibel erscheint,
dass das reale Pro-Kopf-Einkommen
Sldosteuropas zwischen 1870 und
1912/1913 um jahresdurchschnittlich
bis zu einem Prozent stieg.

Weil die Volkswirtschaften der Indu-
strieldnder des europaischen Westens
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aber wesentlich schneller wuchsen als
jene der Agrarstaaten Sudosteuropas,
vergroRerte sich das betreffende Ent-
wicklungs- und Wohlstandsgefalle.
Was waren wichtige Ursachen dieser
zunehmenden 6konomischen Kluft?

Erstens waren die Volkswirtschaften
der stdosteuropaischen Lander mit
tiefgreifenden strukturellen Problemen
konfrontiert, die teilweise ein Erbe der
osmanischen Herrschaft des 18. und
19. Jh. waren: niedrige Agrarprodukti-
vitat, chronischer Kapitalmangel, da-
her hohe Abhangigkeit von auslandi-
schem Kapital, Fehlen eines effektiven
Kreditwesens, Rickstande beim Auf-
und Ausbau von Industrie und Ver-
kehrsinfrastruktur sowie hinsichtlich
des technischen Niveaus der Produk-
tionsanlagen, negative AuRenhandels-
bilanzen und schwache Inlandsnach-
frage (v. a. wegen der vergleichsweise
schmalen Mittelschichten), hohe Anal-
phabetenraten und generell geringer
Bildungsstand der Erwerbsbevélkerun-
gen, unzureichende Gesundheitsver-
sorgung, Einnahmenabfluss aus den
osmanischen Provinzen in das impe-
riale Zentrum Istanbul.

Zweitens findet die These 6konomi-
scher Konvergenz fir Sldosteuropa
zwischen 1870 und 1913 keine empiri-
sche Bestatigung. Diese These geht
davon aus, dass industriell riickstandi-
ge Lander den Vorsprung der Volks-
wirtschaften an der technischen und
Effizienzgrenze durch Import moder-
ner Techniken, verkérpert in Maschi-
nen und Anlagen der jingsten Genera-
tion bzw. in Form von Know-how, und
Import von Auslandskapital nach und
nach verringern kénnten. Trotz der Po-
litik der Staatsintervention, die sich u.
a. in offentlichen Investitionen in die
Verkehrs- und Bildungsinfrastruktur,
Kapitalhilfen, Subventionen, Steuer-
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und Zollpolitik (zollfreie Importe moder-
ner Maschinen etc.) dulerte, vergro-
Rerte sich im industriell-gewerblichen
Sektor der Rickstand der Balkanlan-
der gegenulber den Volkswirtschaften
West-, Zentral- und Nordeuropas.

Industrielle Leitbranchen waren in
Slidosteuropa entsprechend den vor-
handenen Rohstoffen, Techniken und
Kenntnissen sowie Fertigkeiten der Ar-
beitskrafte, der spezifischen Export-
nachfrage und der Konkurrenzsituation
auf den Weltmarkten Muihlen, Braue-
reien sowie andere Lebensmittelher-
stellungen und die Holzverarbeitung.
Von diesen Leitbranchen gingen we-
der umfangreiche und qualitativ wichti-
ge Linkage-Effekte noch bedeutende
Wissens-Spillovers aus, und sie erfor-
derten keine sehr hohe technische
Kompetenz. Es gab daher auch nur
schwache Anreize, in der Metallindu-
strie, im Maschinenbau und ins Ingeni-
eurwesen zu investieren. Zudem wa-
ren Ende des 19. Jh. bereits sehr hohe
Investitionen und Fachkenntnisse er-
forderlich, um in den modernen Bran-
chen der Investitionsgiter- und Grund-
stoffindustrien Produktionsanlagen
aufzubauen. Und in den meisten Indu-
striebranchen waren Maschinen und
Anlagen der jliingsten Technikgenerati-
on so teuer, dass die siidosteuropai-
schen Unternehmer sich mit dem Im-
port von gebrauchten und/oder veralte-
ten Kapitalgitern  zufriedengeben
mussten. Zudem fehlten Facharbeiter
und hoch qualifizierte technische und
wirtschaftliche Fachleute, um mo-
dernste Technik Uberhaupt sinnvoll
einsetzen zu kénnen.

Drittens benachteiligten in dieser
Phase externe und wirtschaftspoliti-
sche Rahmenbedingungen wie der im-
perialistische Wettbewerb und die Ver-
schlechterung der Austauschverhalt-
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nisse die sudosteuropaischen Volks-
wirtschaften. Der  imperialistische
Wettbewerb um Absatzmarkte, Investi-
tionsmdglichkeiten, Rohstoffe und
Agrarprodukte bedeutete zum einen,
dass periphere Grofiregionen wie Sid-
osteuropa von wachsender Nachfrage
der hoch entwickelten Industrielander
nach Rohstoffen und Nahrungsmitteln
profitierten, welche Produktion und
Einkommen stimulierte und die Steuer-
einnahmen erhdhte.

Zum anderen verfestigte die Integra-
tion in den weltweiten Industrie- und Fi-
nanzkapitalismus das Muster der inter-
nationalen Arbeitsteilung zwischen
den Industrieldandern einerseits und
den sudosteuropdischen Agrarlandern
andererseits. Letztere fungierten in
diesem System in erster Linie als Ex-
porteure von Rohstoffen und Agrarpro-
dukten und als Importeure von Indu-
striegltern und Kapital. Die Weltmarkt-
abhangigkeit einiger Balkanlander ver-
scharfte sich zusatzlich durch die dorti-
ge Tendenz zu agrarischer Monostruk-
tur. Ein Extrembeispiel ist Rumanien,
das bis 1910 zum viertgro3ten Weizen-
exporteur der Welt aufstieg und wo in
ebendiesem Jahr auf 86% der Anbau-
flache Weizen oder Mais wuchs. Die
Spezialisierung auf Rohstoffabbau und
Agrarproduktion und die Tendenz
ebendort zur Monostruktur beeintrach-
tigten die langfristigen Entwicklungs-
potenziale der sldosteuropaischen
Volkswirtschaften.

Hinzu kam die Verschlechterung der
Austauschverhéltnisse wahrend des
Beobachtungszeitraums zulasten der
Rohstoff- und Agrarexporteure. Die fir
den Aufbau moderner Industrien ess-
enziellen Kapitalgtterimporte wurden
relativimmer teurer.

Weiters ist zu bericksichtigen, dass
die westliche Importkonkurrenz viele
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traditionelle Gewerbe- und Industrie-
zweige auf dem Balkan in Mitleiden-
schaft zog, insbesondere die Spinne-
reien und Webereien in Griechenland,
Bulgarien und im Osmanischen Reich.
Trotz dieser negativen Effekte entwi-
ckelte sich wie gesagt die Sachguter-
produktion insgesamt in den Balkan-
landern in den Beobachtungsdekaden
positiv, insbesondere ab den spaten
1890er-Jahren, wenngleich alles in al-
lem gegentber dem westlichen Europa
stark verspéatet, langsamer und in an-
deren Branchen, die langfristig weit we-
niger Entwicklungspotenzial besalien.

Die sldosteuropaischen Volkswirt-
schaften starteten somit unter ver-
gleichsweise unglnstigen Bedingun-
gen in die Globalisierung des spaten
19. und friihen 20. Jh. Der Teufelskreis
der Armut erwies sich als schwer zu
durchbrechen, weil innere und duliere
strukturelle Faktoren sowie konjunktu-
relle Einflisse auf die beschriebene
Weise zusammenwirkten und einander
verstarkten. Sowohl eine exportorien-
tierte Entwicklungsstrategie als auch
eine Strategie der importsubstituieren-
den Industrialisierung waren unter den
gegebenen Rahmenbedingungen nur
schwierig umzusetzen.

Allen an der Geschichte Stdosteuro-
pas Interessierten ist der vorliegende
Band zu empfehlen. Die ungewdhnli-
che Perspektive des Werks bietet der
Leserschaft nicht selten lberraschen-
de Einblicke, Erkenntnisse und Den-
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kanstdRe zu verschiedensten Aspek-
ten der politischen, wirtschaftlichen,
sozialen und kulturellen Geschichte
der Balkanlander.

Martin Mailberg

Literatur

Luthar, Ota (Hrsg.), The Land Between. A
History of Slovenia (Frankfurt am Main
u. a. 2008); siehe die Rezension in: Wirt-
schaft und Gesellschaft 35/3 (2009)
481-487.

Schmitt, Oliver Jens, Kosovo. Kurze
Geschichte einer zentralbalkanischen
Landschaft (Wien 2008); siehe die
Rezension in: Wirtschaft und Gesell-
schaft 35/3 (2009) 481-487.

Schmitt, Oliver Jens; Metzeltin, Michael
(Hrsg.), Das Sudosteuropa der Regio-
nen (Wien 2015); siehe die Bespre-
chung in: Wirtschaft und Gesellschaft
42/3 (2016) 541-543.

Sundhaussen, Holm, Geschichte Serbiens.
19.-21. Jahrhundert (Wien 2007); siehe
die Rezension in: Wirtschaft und Gesell-
schaft 34/2 (2008) 281-286.

Rossos, Andrew, Macedonia and the
Macedonians. A History (Stanford, CA,
2008).

Anmerkung

' Siehe bspw. die ausgezeichneten
Werke von Sundhaussen (Serbien;
2007), Luthar (Slowenien; 2008),
Schmitt (Kosovo; 2008) und Rossos
(Mazedonien; 2008).

479



	Südosteuropa aus globaler Perspektive

